Inselgemeinde
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Niederschrift

tber die
Offentliche Sitzung des Bauausschusses
der Inselgemeinde Langeoog
am Donnerstag, 06. Marz 2025
im Rathaus Sitzungszimmer

BA/2025/001

Beginn der &ffentlichen Sitzung: 14:30 Uhr

Anwesenheitsliste

Anwesend waren:

Stimmberechtiat: Stv. Blirgermeister

Schmidt, Ridiger

Stimmberechtigt: Ratsvorsitzender

Agena, Gerrit

Gemeinderatsmitglied

Janssen, Jan Martin als Stimmvertreter Stv. Biirgermeisterin
Miihlinghaus

Stimmberechtigt: Ratsmitglied

Kraus, Barbel

Peters, Tl Martin

Recktenwald, Michael

Allgemeiner Vertreter

Heimes, Ralf

Gemeinderatsmitglied

Garrels, Uwe als Gast

Klimamanager

Honscheid, Thomas nicht Teilnehmer an der Sitzung aber Ersteller
der Niederschrift nach Aufnahme

Fehlend:

Stv. Birgermeisterin

Muhlinghaus, Ines Entschuldigt fehlend
Ratsmitalied

Spies, Gerda Entschuldigt fehlend
Abteilungsleiter ARA

Sjuts, Marc Entschuldigt fehlend
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‘ TOP 01 Eréffnung der Sitzung

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt, eréffnet die Sitzung. Er erklart die ungewdhnliche Uhrzeit fiir die
Ausschusssitzung mit dem Umstand, dass Sachbearbeiter Wiggermann vom Bauamt habe
teilnehmen sollen, der beruflich pendele und um 17 Uhr zuriick aufs Festland miisse.

TOP 02 Feststellung der ordnungsgemafen Ladung und der Beschlussfahigkeit

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt stelit die ordnungsgemafe Ladung und Beschlussfahigkeit fest. Er weist darauf
hin, dass Stv. Blirgermeisterin Muhlinghaus entschuldigt fehle. Als Vertretung sei Ratsherr Janssen
da. Weiterhin entschuldigt fehle Ratsfrau Spies.

TOP 03 Feststellung der Tagesordnung und der dazu vorliegenden Antrage

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt stellt die Tagesordnung fest und fragt nach, ob es hierzu Fragen gébe. Dies ist
nicht der Fall.

TOP 04 Einwohnerfragestunde zu den Beratungsgegensténden

Sachvortrag:

Aus dem Kreis der anwesenden Besucherinnen und Besucher gibt es eine Wortmeldung des
Langeooger Blrgers Olaf Hube. Er fragt nach der Sicherung von Dauerwohnraum und die
Arbeitsgruppe, die in diesem Zusammenhang gebildet worden sei. Es sei am Vorstellungstag seitens
des Rates zugesagt worden, dass die Ergebnisse nicht in die Offentlichkeit gingen, sondern dass es
einen gemeinsamen Termin geben solle, wo diese besprochen werden sollten. Die Aufgabe, diese
Absprache umzusetzen, habe bei der Verwaltung gelegen. Er finde es nun ,ein bisschen befremdlich®,
dass nun an die Offentlichkeit gegangen worden sei, ohne eine Erkldrung gegeniber der
Arbeitsgruppe. Es sei etwas anderes besprochen worden. Er wolle nun gern wissen, warum dies so
gelost worden sei.

Allgemeiner Vertreter Heimes flhrt aus, dass er dies ,so nicht im Blick habe.“ Letzten Endes brauche
die Verwaltung einen Arbeitsauftrag. Es gehe jetzt darum zu definieren, wie weiter vorgegangen
werden solle. Und wie man daraus einzelne Punkte erarbeite, um weiterzukommen. Er habe es nicht
vor Augen, dass man festgelegt habe, hiertiber Stillschweigen zu wahren.
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Olaf Hube erwidert, es gehe nicht um Stillschweigen, sondern um die Umfanglichkeit der
Informationen: ,Wir haben hier sehr viel mehr Informationen als jetzt darin stecken.“ Es habe mit
diesen voll umfanglichen Informationen présentiert werden sollen. Die Verwaltung habe zunéchst nur
schauen sollen, ,was ist machbar, was geht und welchen Zeitaufwand braucht man dafiir.

Aligemeiner Vertreter Heimes betont, es gehe letztlich um Geld, das ausgegeben werden solle, daher
brauche die Verwaltung einen Arbeitsauftrag. Also auch einen Ratsbeschluss dafiir. Um der
Verwaltung diesen Auftrag erteilen zu kénnen, habe der Rat Informationen benétigt, jedoch nicht im
Sinne einer Prasentation: ,Es geht darum, dass der Rat den Auftrag erteilen miissen, bestimmte
Dinge prifen zu lassen und Kosten zu verursachen.

Olaf Hube macht deutlich, dass er zwar die Gegebenheiten in der Verwaltung sehe, gleichwohl aber
nicht gliicklich mit dem gewahlten Vorgehen sei. Dadurch, dass jetzt bestimmte Informationen nicht
enthalten seien, sei das weitere Vorgehen nicht optimal.

Zweitens, so Olaf Hube weiter, finde er es schade, dass entgegen der urspriinglichen Idee, dass die
Verwaltung (der Arbeitsgruppe Dauerwohnraum, Anmerkung des Verfassers) aus Verwaltung, Rat
und Bargern bestehen solle, die Inselverwaltung sich in der ersten Sitzung sofort zuriickgezogen
habe. Er auBert die Vermutung, dass es eventueil dadurch zum zuvor monierten Verlauf gekommen
sei. AuBerdem wolle er gern wissen, warum die Entscheidung liber eine Erhaltungssatzung jetzt vor
der Birgermeisterwahl zur Debatte stehe, da der neue Biirgermeister sich damit werde
auseinandersetzen miissen?

Vorsitzender Schmidt entgegnet, man werde heute keine Satzung beschlieRen. Dies sei auch in jeder
Vorlage entsprechend vermerkt. Es gehe vielmehr darum, dass sich der.Rat gemeinsam mit der
Wohnraum AG ein Jahr Gedanken gemacht habe und dass diese Ideen, die hervorragend
zusammengefasst vorldgen, nun geprift werden miissten. Vorsitzender Schmidt unterstreicht die
Aussage von Allgemeinen Vertreter Heimes mit den Worten: ,Die Verwaltung kann von sich aus nicht
eine rechtliche Priffung beantragen, die vielleicht 10-, 15- oder 20-tausend Euro kostet. Dann heifie es
hinterher wieder, wie kénnt ihr das alleine machen, dafiir brauchen wir einen Beschluss.

Olaf Hube fragt nach: ,Also wird die erste Ratssitzung mit dem neuen Birgermeister abgewartet bis
eine Entscheidung fallt?"

Allgemeiner Vertreter Heimes unterstreicht, dass man eine Regelung brauche, um Dauerwohnraum
sichern zu kdnnen. Wie diese Regelung aussehen kdnne, miisse gepriift werden und dafiir brauche
die Verwaltung einen Auftrag. Die Priifung werde nach aller Voraussicht einige Zeit in Anspruch
nehmen, sodass der neue Blirgermeister vermutiich erst danach starte. Bis zur Blirgermeisterwahl
werde keine Satzung verabschiedet. Es geht darum, ob wir einen Auftrag bekommen, das (iberhaupt
zu prifen.”

Olaf Hube fragt erneut: ,Also fallt die Entscheidung erst danach?*

Ratsherr Janssen stimmt Olaf Hube zu. Es sei mit der AG Dauerwohnraum eine Kommission gebildet
worden, deren Ergebnisse der Offentlichkeit prasentiert werden mussten, um die notige Akzeptanz
herzustellen. Daraus erhalte man Feedback, was die Biirgerinnen und Biirger wollten, und dies konne
der Bauausschuss dann auch beraten. Dieser Schritt sei nun aber unterblieben.

Allgemeiner Vertreter Heimes wendet ein, es helfe nichts, die Offentlichkeit iber Themen zu
informieren, von denen man nicht wisse, ob sie rechtlich Giberhaupt umsetzbar seien. Das muss
vorher geklart werden. Wenn man nicht wisse, was rechtlich méglich sei, mache die Information dazu
keinen Sinn. Sobald dies geklart sei, verhalte es sich anders. Dann sei eine Information der
Bevdlkerung natirlich sinnvoll.

Vorsitzender Schmidt unterbreitet den Vorschlag, die Diskussion vorerst zu beenden. Der in Rede
stehende Punkt werde ohnedies Gegenstand des nachfolgenden Tagesordnungspunktes sein. In
diesem Zusammenhang kénne die Debatte dann weitergefiihrt werden. Er werde entsprechend das
Wort erteilen, sofern aus dem Publikum noch Fragen oder Anregungen aufkdmen. Er fragt nach
weiteren Fragen.
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Herr Nieberg meldet sich mit dem Anliegen, er sei Eigentiimer eines Grundstiicks auf Langecog und
habe eine Frage zum Thema ,Wohnraum, Umnutzung und Vermietung an Insulaner®. Er gehe davon
aus, seine Frage im weiteren Verlauf der Sitzung beim entsprechenden Tagesordnungspunkt noch
stellen zu kénnen.

Dies wird vom Ausschussvorsitzenden bejaht.

Ratsherr Garrels fragt nach, ob die Frage zum Themenkreis der Sitzungsvorlagen gehére, da es,
sollte dies nicht der Fall sein, sinnvoll sei, die Frage doch sofort zu stellen.

Herr Nieberg formuliert daraufhin seine Frage, die sich um eine nicht auffindbare Baugenehmigung
rankt und mégliche Ausnahmeregelungen fiir Nicht-Insulaner.

Allgemeiner Vertreter Heimes ertdutert, dass es — abgesehen davon, dass die Frage ans Ende der
Sitzung in die Einwohnerfragestunde gehére — auf der Grundlage dieser wenigen Informationen nicht
maoglich sei, eine verbindliche Auskunft zu erteilen. Ein Bauantrag sei natrlich immer méglich. Zur
nichtauffindbaren Baugenehmigung weist er darauf hin, dass diese entweder beim Vorbesitzer oder
beim Landkreis vorliegen miisse. Aber das bedarf eines Antrags und einer Priifung. Das I&sst sich im
Rahmen einer solchen Blrgerfragestunde nicht beantworten.”

TOP 05 Sicherung von Dauerwohnraum

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt, verliest den Sachvortrag laut Sitzungsvorlage.

Ratsherr Janssen dufert sich zuerst zu der Vortage. Diese sei ,mehr oder weniger selbsterkldrend.”
Die Gemeinde habe kein Personal und wolle ihre Biirger auch nicht mit zusétzlichen Abgaben
belasten. Also misse sie einen anderen Weg einschlagen, um Dauerwohnraum zu sichern. Es sei
dies jetzt vielleicht aber nicht der richtige Zeitpunkt, auch wenn er die Gegenargumente gehért habe.
Er frage sich auch, ob der vorgestellte Ansatz der passende Schlissel zur Sicherung von
Dauerwohnraum sei — und er glaube dies eher nicht. Es gebe andere Manahmen und in dieser
Hinsicht seien auch viele Vorschidge von der gegriindeten Kommission Dauerwohnraum erarbeitet
worden, die zuerst einmal genauer gepriift werden miissten. Fir diese Teile kénne die Verwaltung
einen Prifungsauftrag bekommen.

Vorsitzender Schmidt weist darauf hin, dass er im verlesenen Sachvortrag die Vorschlige der AG
Dauerwohnraum vorgetragen habe: ,Es habe sich nicht um Verwaltungsideen gehandelt, sondern
Arbeitsergebnisse der Kommission.

Ratsherr Janssen erklart, das habe er verstanden. Die dargelegten Inhalte miissten aber zunachst
einmal 6ffentlich vorgestellt werden.

Vorsitzender Schmidt verneint dies. Es gehe darum, dass beispielsweise die erwahnte Solidarabgabe
dazu gedacht sei, den Dauerwohnraum attraktiver zu machen: ,Das war ein Vorschiag aus unserer
Gruppe.”

Ratsherr Janssen betont erneut, dies verstanden zu haben. Er zweifle jedoch daran, dass dies der
richtige Schlissel sei, um Dauerwohnraum zu schaffen.

Vorsitzender Schmidt hebt hervor, man brauche jetzt noch nichts vorstelien. Es gehe im ersten Schritt
allein darum zu priifen, ob eine solche Regelung iiberhaupt rechtlich méglich wire.
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Ratsfrau Kraus erinnert an die Bauausschusssitzung vom 6. Oktober des Vorjahres, wo das Biiro
Gorg darauf hingewiesen habe, dass flankierende Malnahmen zu dem Bauvorhaben unausweichlich
seien. Nun kdnne man uber den Begriff ,unausweichlich” streiten, so Ratsfrau Kraus, aber ,wir feiern
bald Richtfest, die ersten Wohnungen werden bald bezogen und wir haben nichts, wie wir den dann
freiwerdenden Wohnraum sichern kénnten.“ Sie schliele sich in dieser Frage Ratsherrn Janssen an.
Es sei sinnvoller, zundchst die Burger zu fragen, ob sie einen Solidarbeitrag zahlen wollten als dies
zundéchst juristisch prifen zu lassen. ,Und dann sagen die Biirger: ,“warum soll ich hier einen
Solidarbeitrag zahlen?" Geld sei das Sensibelste, was es auf der Welt gebe, so Ratsfrau Kraus. Von
daher wiirde sie jetzt keinen Auftrag erteilen wollen, ob man diesen Solidarbeitrag iberhaupt erheben
koénne. Wenn die Blrger anschlieend mit massiven Protesten kd3men, sei auch niemanden geholfen.
Es sei wichtig, das Ganze biirgerfreundlich zu gestalten. Jeder habe gewusst, wie eng es zeitlich
werde: ,Wir haben im Oktober 2024 darliber geredet und wenn man dann schon die Biirger gefragt
hatte, ,Seid ihr mit einem Solidarbeitrag einverstanden?’, dann wére der erste Lésungsschritt schon
gegangen worden.”

Aligemeiner Vertreter Heimes weist darauf hin, dass jede, der in Rede stehenden Lésungen — ob
Solidarbeitrag oder eine andere — fiir eine andere Person eine Belastung bedeute. Also miisse, gleich
was in der Sitzung besprochen werde, mit der Bevilkerung geredet werden, und zwar vorher, nicht
hinterher. Es sei von daher nahezu egal, was im Gremium heute besprochen und entschieden werde
— sofern entschieden werde — die Losung misse mit der Bevdlkerung im Vorfeld diskutiert werden.
Aber, wenn nicht klar sei, was diskutiert werden soll, bringe das nicht weiter.

Wenn die Bevilkerung zuerst gefragt wird, ob ein Solidarbeitrag gewlinscht und ob dieser eingefiihrt
werden soll, hinterher aber feststeht, dass dies rechtlich nicht moglich sei, mache das Giberhaupt
keinen Sinn. Das miisse im Vorfeld gepriift werden. Erst dann kann in die Diskussion gegangen
werden. Aber das gelte fiir jeden dieser Punkte auf der Liste, weil es immer Menschen geben wird, die
sich benachteiligt fiihlen werden.”

Ratsherr Garrels betont, dass der Rat die Aufgabe habe, Dinge zu entscheiden. Die Idee, die
Bevolkerung zu befragen, diirfe nicht dazu fiihren, dass der Rat keine Entscheidungen mehr treffe.
Der Verlust von Dauerwohnraum sei eine Entwicklung, die seit Jahrzehnten auf Langeoog zu
beobachten und zu beklagen sei. Damit sei keine Schuldzuweisung verbunden. Vielmehr handele es
sich um eine Folge der Immobilienpreisentwicklung und dessen, was auf Langeoog sehr gut laufe.
.Nur, wir missen als Kommune handlungsfahig bleiben. Wir miissen Biirger haben, die sich die Insel
leisten konnen, die hier Dienstleistungen erbringen. Dafiir bezahlbare Mieten zu haben sei ein groRes
Problem. Das werden wir mit dem Wohnungsbau, den wir im Moment haben, nicht alleine lésen
kdnnen. Wir brauchen Instrumente, die dazu filhren, dass das Dauerwohnen auf alle Einwohner mehr
oder weniger gleichmaRig verteilt wird. Auf alle, die Eigentum haben auf der Insel. Die Arbeitsgruppe
Dauerwohnraum habe dafiir verschiedene Vorschldge gemacht, nicht nur solche, die Private betrafen,
sondern auch solche, die 6ffentliche Aufgaben seien. ,Wir waren uns dariiber klar, dass wir es mit
einer komplexen Aufgabe zu tun haben®, so Ratsherr Garrels. Die Gruppe habe nicht alle Ideen
rechtlich priifen kdnnen, aber: ,Man kann doch zumindest priifen, ob das Vermieten von
Dauerwohnraum finanziell unterstiitzt werden kann. Das ist doch ein richtiger Gedanke. Es muss
natirlich abgabentechnisch tberhaupt mdglich sein. Und es muss auch aufwandstechnisch méglich
sein.“ Dafir seien die Daten zu erheben und daher spreche er sich fiir einen Priifantrag aus. Eine
Vorprufung, ob eine Solidarabgabe oder eine dhnliche Abgabe grundsatzlich méglich sei, halte er fiir
sehr erforderlich, um zielgerichtet weiterarbeiten zu kénnen. ,Das brauchen wir garantiert.”

Vorsitzender Schmidt, gibt den Vorsitz an den stellvertretenden Ausschussvorsitzenden Recktenwald,
ab.

Vorsitzender Schmidt weist darauf hin, dass sich die Arbeitsgruppe fast ein Jahr intensiv Gedanken
gemacht habe. Es wurden zahlreiche Vorschldge erarbeitet und verworfen, auch um das zu
honorieren, priifen lassen, welche Ldsungsmdglichkeiten bestehen.” Es sei jetzt zu priifen, ob ein
Finanzausgleich als Mietzuschuss zur Dauermiete gewahrt werden kénne. Zweitens sei zu priifen, ob
zum Zweck der Dauerwohnraumschaffung auch Bebauungspléne gedndert werden kénnten, so dass
fur neuen Wohnraum im Sinne von Dauerwohnraum eine Uberschreitung der Bauauslastung zul3ssig
werde, z. B. ein Dauerwohnraum von 25% fir insulare Wohnflache festgelegt werde und weiteres
mehr.
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Es nitze nichts, neuen Wohnraum zu schaffen, der anschlieBend als Ferienwohnungen genutzt
werde, dies sei nicht der Plan. Es miisse gepriift werden, wie sichergestelit werden kénne, dass dies
nicht passiere: Auflerdem habe er persénlich, als drittes Mitglied aus dem Rat in der Dauerwohnraum
AG, neben Stv. Burgermeisterin Mihlinghaus und Ratsherrn Garrels, eine Bitte an die Mitglieder der
Dauerwohnraum AG: ,Den Punkt ,Bildung einer Organisation, die die Wohnungen verwaltet’, wird die
Verwaltung nicht auch noch tbernehmen kdnnen. Er bittet darum, dass die Dauerwohnraum AG noch
einmal prift, wie das funktionieren kann und wie das anderswo gehandhabt wird. Er stellt den Antrag
die beiden Prifauftrége zu erteilen.

Ratsherr Janssen erklart, bei Antrag zwei, der sich auf die Bauantrage beziehe, sei er sofort mit dabei.
Beim Solidarbeitrag gehe er so nicht mit. Das miisse der Bevdlkerung zuerst genau vorgestellt
werden. ,Das sind Kosten, um das zu priifen, die vielleicht nachher hétten nicht sein miissen. Da sehe
er noch ganz erheblichen Beratungsbedarf.”

Allgemeiner Vertreter Heimes fragt nach, ob er die Ausfilhrungen richtig verstanden habe. Der
Vorschlag, 25% Dauerwohnraum festzuschreiben, sei nicht das Problem. Dies sei bereits in einzelnen
Planen umgesetzt. Umwandlungen von Ferienwohnungen in Dauerwohnraum und zuriick seien
hingegen qua Bebauungsplan grundsétzlich zuldssig, sofern dort geregelt sei, dass eine touristische
Nutzung gestattet sei. Er habe eher erwartet, es gehe um die Schaffung neuen Wohnraums,
beispielsweise in der Form von ausgebauten Dachgeschossen, Anderungen von
Geschossfldchenzahlen, Grundfldchenzahlen, Trauf- und Firsthéhen und Ahnliches. Um Raum also,
der derzeit nicht zur Verfligung stehe, dann aber fiir Dauerwohnraum zur Verfliigung stehen solle, so
habe er das verstanden. Dann aber stelle sich die Frage, ob man privates Recht mit 6ffentlichem
Recht verbinden kénne. Denn dann sei zu priifen, ob in einem Bebauungsplan verfiigen kénne, dass
zusétzlich geschaffener Wohnraum ausschlieBlich als Dauerwohnraum vermietet werden diirfe, auch
wenn der Bebauungsplan sage, eine touristische Nutzung sei zugelassen. ,Das wire eher eine
Prifung, die man machen miisste.

Ratsherr Janssen pflichtet bei. Das Gesagte decke sich genau mit seiner Aussage zu den
Mbglichkeiten, Gber die Bebauungsplane neuen, zusétzlichen Dauerwohnraum zu schaffen. Er sei
dafiir, Méglichkeiten zu finden, wie sich tiber Anderungen oder Ergénzungen der Bebauungsplane
Spielraum fir Dauermietwohnraum schaffen iasse. Das Ziel sei nicht, die bestehenden
Bebauungsplidne komplett neu zu gestalten.

Ratsfrau Kraus fragt, da nun Zug um Zug das neue Wohngebaude der Inselgemeinde in der
Kirchstrale bezogen werde, wie dadurch freiwerdende Mietwohnungen fiir Dauerwohnen, gesichert
werden solle. Dies sei eine Auflage von Gérg gewesen. Daraufhin habe sich ja auch die Arbeitsgruppe
Dauerwohnraum zusammengesetzt, um Lésungsvorschlage zu erarbeiten. In welcher Kiirze der Zeit
die Wohnungen nun gesichert werden kénnten, wére ihre Frage.

Allgemeiner Vertreter Heimes fiihrt aus, Bebauungspléne seien hierfir nicht das passende Mittel.
Allenfalls kénnten sie ein zuklinftiges Mittel sein.

Ratsfrau Kraus erwidert, dass sie genau dies habe hdren wollen und dass dies nun leider so passiert"
sei.

Vorsitzender Schmidt regt an, Ratsfrau Kraus mége dafiir pladieren, eine der drei Satzungen zu
verabschieden: ,Die wiirden dann sofort greifen.”

Ratsfrau Kraus spricht sich dagegen aus, einen Solidarbeitrag priifen zu lassen: ,Ich sehe das hier auf
Langeoog nicht als durchsetzbar.”

Allgemeiner Vertreter Heimes verdeutlicht, dass ein Bebauungsplan nicht das giiltige Recht dndere.
Dies gelte erst dann, wenn eine Nutzungsanderung beantragt werde. Die Idee eines Solidarbeitrags
kénne so oder so beurteilt werden, aber sie misse rechtlich gepriift werden, wenn dariiber
entschieden werden solle.
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Vorsitzender Schmidt erteilt Olaf Hube im Publikum das Wort. Olaf Hube merkt an, dass die ersten
Wohnungen im neuen Geb&ude in der Kirchstrale von Mitarbeitern der Gemeinde bezogen wiirden,
also derzeit arbeitgebergebunden. Ob er richtig verstanden habe, dass dies geéndert worden sei?

Allgemeiner Vertreter Heimes wendet ein, das eine habe nicht zwingend etwas mit dem anderen zu
tun. Es wiirden zum Teil Wohnungen vergeben mit Wohnberechtigungsschein. Diese Wohnungen
dirften nicht arbeitgeberabhéngig vergeben werden. Unabhangig davon, ob es sich um Mitarbeiter
der Gemeinde oder andere Arbeitnehmer handele. Dies sei eine Auflage des Férdermittelgebers.
AuBerdem wohnten auch Mitarbeiter der Gemeinde nicht nur in Gemeindewohnungen. Auch da gebe
es Begehrlichkeiten an dem Wohnungsprojekt und ein Interesse an Umziigen. Dadurch wirden im
ersten Schritt auch Wohnungen am freien Markt frei.

Vorsitzender Schmidt ergénzt, dass es um die Wohnungen gehe, aus denen die Menschen auszégen,
die eine Wohnung in dem neuen Geb&ude erhielten. Bei diesen Wohnungen sei das Risiko gegeben,
dass sie dem Dauermietmarkt entzogen und in Ferienwohnungen umgewandelt wiirden. Und wenn es
vielleicht auch nur zehn Prozent sind, dann sind das doch 3,5 Wohnungen. Aber dieses Problem
werde man in der Kiirze der verbleibenden Zeit nicht mehr geregelt bekommen. Vorsitzender Schmidt
schlagt vor, nunmehr {iber Teil A seines Antrags, die Uberprifung der Méglichkeit von
Bebauungsplanénderungen, inklusive der Klarung der damit verbundenen rechtlichen Fragen, ab-
stimmen zu lassen. Die 25%-Regelung kénne bei der Abstimmung unberticksichtigt bleiben. Teil B
wire dann, lber den Antrag bezlglich der Priifung eines méglichen Finanzausgleichs abzustimmen,
um Dauerwohnraum attraktiver zu machen.

Ratsherr Garrels regt an, im Abstimmungstext Gber den angedachten Solidarbeitrag hinzuzufiigen: ...
entsprechend des Vorschlags der Dauerwohnraum AG oder vergleichbar.”

Ratsherr Janssen auflert sich dahingehend, dass er von der Dauerwohnraum AG nicht
missverstanden werden wolle. Er sei dafiir, die Sache ,andersherum aufzuziehen“, ndmlich die Idee
eines Finanzausgleichs oder Solidarbeitrags vor einer rechtlichen Priifung zuerst der Bevolkerung
vorzustellen. Deshalb werde er bei diesem einen Antrag nicht dafiir stimmen.

Er sei grundsatzlich fiir alles, was erarbeitet werde, das finde er gut und die Ergebnisse missten
zunéchst in die Offentlichkeit getragen werden, um die Menschen davon in Kenntnis zu setzen.

Ausschussvorsitzender Schmidt bedankt sich fuir den Beitrag und bittet im Anschluss Allgemeinen
Vertreter Heimes, die zwischenzeitlich formulierten Entwirfe fir die beiden in Rede stehenden
Antragstexte zu verlesen.

Beschlussvorschlag Antrag A

Als Beschlussvorschlag fiir Antrag A wird vorgeschlagen, die Verwaltung zu beauftragen, die
rechtlichen Voraussetzungen zu priifen, die Méglichkeiten zur Schaffung von zuséatzlichem Wohnraum
durch Anpassung der Auslastung der Gebdudekubatur entsprechend den Vorschldgen der
Dauerwohnraum AG zu priifen.”

Ratsherr Janssen fragt, ob er eine Erganzung anbringen diirfe. Es misse nicht ,Wohnraum®, sondern
-Dauerwohnraum* lauten. Darum gehe es.

Dem Anderungsvorschlag von Ratsherrn Janssen wird allgemein zugestimmt.

Der Ausschussvorsitzende bittet um das Handzeichen fir den so formulierten Antrag. Dieser wird
einmiitig akzeptiert.

Beschlussvorschlag Antrag B

Der Ausschussvorsitzende bittet Allgemeinen Vertreter Heimes, den Textvorschlag fiir Antrag B zu
verlesen.
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Als Beschlussvorschlag fiir Antrag B wird vorgeschlagen, die Verwaltung zu beauftragen, zu prifen,
ob ein Solidarbeitrag der Gemeinde als Ausgleich fiir die Vermietung von Dauerwohnraum rechtlich
moglich ist.

Ausschussvorsitzender Schmidt bittet um das Handzeichen fiir den vorgetragenen Antrag.

Ratsherr Garrels bittet den Vorschlag wie folgt zu ergénzen: ,in Anlehnung an die Vorschlage der
Dauerwohnraum AG*,

Ratsfrau Kraus bittet darum, den Textvorschlag noch einmal héren zu diirfen.

Allgemeiner Vertreter Heimes verliest erneut: ,... die Verwaltung zu beauftragen, zu priifen, ob ein
Solidarbeitrag der Gemeinde als Ausgleich fiir die Vermietung von Dauerwohnraum, entsprechend
den Erarbeitungen der Dauerwohnraum AG, rechtlich mdglich ist.

Ratsfrau Kraus fragt nach: ,Der Gemeinde?“

Aligemeiner Vertreter Heimes erklart hierauf, dass die Gemeinde den Beitrag erheben miisse. ,Es
geht um die Frage, ob ein solcher Solidarbeitrag erhoben werden diirfe.

Ratsfrau Kraus wendet ein, dass dies aus der Formulierung nicht ganz klar hervorgehe. Ob der Text
dann nicht eher lauten misse: ,....ob die Gemeinde einen Solidarbeitrag bei den Biirgern erheben
darf*?

Der Vorschlag von Ratsfrau Kraus erfihrt im Grundsatz allgemeine Zustimmung.

Allgemeiner Vertreter Heimes bietet an, fiir die folgende Ratssitzung einen weiter prazisierten
Textvorschlag auszuarbeiten.

Ausschussvorsitzender Schmidt bittet darauf erneut um das Handzeichen fiir den Antrag.

Der Beschlussvorschlag wird mit zwei Ja-Stimmen, einer Enthaltung und drei Gegenstimmen
abgelehnt.

Ratsherr Recktenwald erlautert seine Enthaltung damit, dass er den Eindruck in der Offentlichkeit
habe vermeiden wollen, er wolle sich selbst ,die Taschen voll machen.*

Beschlussempfehlung:

Der Bauausschuss empfiehit die Beschlussempfehlung zu Antrag A wie folgt:

Die Verwaltung wird beauftragt, die rechtlichen Voraussetzungen zu priifen, die Méglichkeit zur
Schaffung von zusétzlichem Dauerwohnraum durch Anpassung der Auslastung der Gebiudekubatur
entsprechend den Vorschlagen der Dauerwohnraum AG zu priifen.

Der Bauausschuss empfiehlt die Beschlussempfehlung zu Antrag B wie folgt:
Die Verwaltung wird beauftragt zu priifen, ob die Gemeinde einen Solidarbeitrag als Ausgleich fiir die

Vermietung von Dauerwohnraum entsprechend den Erarbeitungen der Dauerwohnraum AG erheben
darf.
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Abstimmungsergebnis zu Beschlussempfehlung A:

Ja-Stimmen:

Nein-Stimmen;
Enthaltung:
Anwesende Mitglieder:

[N eNNeRNe

Abstimmungsergebnis zu Beschlussempfehlung B:

| Ja-Stimmen:

Nein-Stimmen:

Enthaltung:

D =W N

Anwesende Mitglieder:

TOP 06 Aufstellung einer Erhaltungssatzung gemaR § 172 Absatz 1 Satz 1 Nr. 2 ‘

Baugesetzbuch ‘
|

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt verliest den Sachvortrag.

Allgemeiner Vertreter Heimes stellt eine Tabelle vor, die die Verwaltung fiir diesen Anlass vorbereitet
habe und in der zu sehen sei, was in Bezug auf Erhaltungssatzungen auf den anderen Inseln
Beschlusslage sei. Dies auch, um dem Eindruck vorzubeugen, die Inselgemeinde Langeoog wolle in
dieser Frage einen Sonderweg gehen, der moglichweise in der Bevélkerung auf wenig Gefallen stofe.
Er habe in diesem Zusammenhang den Hinweis erhalten, dass es beispielsweise auf Norderney
gleich mehrere Erhaltungssatzungen gebe. Diese seien nur nicht online gestellt, sodass sie nicht
widergegeben seien. Zu sehen sei in der Tabelle gleichwohl, dass es auf den Inseln
Erhaltungssatzungen gebe, die vermutlich unter dhnlich kontroversen Diskussionen zustande
gekommen seien, da es sich um ein schwieriges Thema handele. Langeoog sei derzeit jedoch die
Insel, auf der man noch gar keine Regelung mit der im Sachvortrag dargelegten Zielsetzung
geschaffen habe, sodass alle anderen Inseln diesbeziiglich schon deutlich weiter seien.

Ratsherr Janssen weist auf die bestehende Erhaltungssatzung im Bereich der Friesenstrale sowie im
Blumental hin. Einen generelien Milieuschutz fiir Langeoog zu erlassen, halte er aber ,fiir den
komplett verkehrten Ansatz". Dies sei im Bauausschuss schon zwei Mal erfolglos diskutiert worden.
Eine Erhaltungssatzung sei aus seiner Sicht eine ,kalte Enteignung®. Er sei hier ganzlich anderer
Auffassung als beispielsweise Ratsherr Garrels. Seine Position sei, wenn sich eine Mitbiirgerin oder
ein Mitbirger tber 40 Jahre etwas hart erarbeitet habe und habe der Gemeinschaft auf der Insel damit
gedient, dann werde er durch eine Erhaltungssatzung im Nachhinein praktisch um die Halfte seines
Vermadgens gebracht, weil es dann plétzlich nur noch fiir Dauerwohnen zur Verfligung stehen solle
und nicht mehr fur Ferienwohnungen.

Ratsherr Garrels entgegnet, eine Enteignung finde nicht statt, weil die aktuelle Nutzung nicht
eingeschrankt werde. Geregelt werde lediglich, dass sich der Zustand nicht zu Lasten der
Bevdlkerung verschlechtern diirfe. Die Ungerechtigkeit, die durch eine Erhaltungssatzung entstehe,
bestehe allerdings darin, dass die Erhaltungssatzung nur diejenigen einbeziehe, die aktuell Uberhaupt
noch Dauerwchnraum anbdoten.
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Die anderen, die dies nicht téten, brauchten sich um eine solche Regelung gar nicht kiimmern. Wo sie
fehle, bestehe aber das Recht, Dauerwohnraum auch verschwinden zu lassen. Das stadtebauliche
Ziel sei, genau dies zu unterbinden. Das Ziel fiir Langeoog miisse sein, genug Menschen zu haben,
die auf der Insel wohnen konnten. Dafiir sei eine Erhaltungssatzung eine geeignete Ubergangslésung.
Langfristig sei Dauerwohnraum (iber die Bauordnung zu sichern. Dies sei aber ein langfristiger
Prozess. Deshalb plédiere er fiir eine Ubergangsregelung. Derzeit sei mit Friesenstrale und
Blumental nur ein kleiner Teil der Insel mit einer Erhaltungssatzung erfasst. Ratsherr Garrels vertrete
die Auffassung, dass jeder dazu beitragen miisse, die Wohnbevdlkerung zu erhalten. Das tue zwar
weh, es kdnne aber nicht darum gehen, immer den maximalen Ertrag zu erzielen. Es miisse vielmehr
dafiir Sorge getragen werden, dass die Inselgemeinde als Gemeinde weiter funktioniere. Dies miisse
ein Hauptziel sein, denn es ermégliche auf Dauer (iberhaupt erst das Leben auf der Insel. Insofern ist
das Argument auf den ersten Blick richtig, aber langfristig falsch.

Ratsfrau Kraus wendet ein, man drehe sich in der Frage nach ihrem Eindruck ein wenig im Kreis. Sie
zitiert aus der Niederschrift vom 12. September 2023, aus der hervorgeht, dass auf Initiative von Stv.
Blrgermeister Schmidt schon damals eine Erhaltungssatzung habe erarbeitet und dann dem Rat
vorgelegt werden sollen. Damals sei der Beschluss {iber die in Rede stehende Satzung zuriickgestellt
worden. Dies jetzt nachzuholen, halte sie fiir nicht gut. Sie sei da direkt wieder bei der schon damals
diskutierten Doppelhaushalfte, die zum einen Teil einem Insulaner gehére, der nur Dauerwohnraum
anbieten dirfe und zum anderen Teil einem auswartigen Eigentlimer, der Ferienwohnungen anbieten
konne. Das ist eine riesige Ungerechtigkeit. Jemand, der sich hier nie eingebracht hat, kann seine
Doppelhaushélfte dann fir den dreifachen Preis verkaufen gegeniber jemandem, der hier gelebt und
Steuern gezahlt hat, sich in Verbanden, Organisationen und Kirchen eingebracht hat. Die Lésung Uber
die Wohnraum AG habe heute nicht weitergebracht, daher kénne sie in dieser Sache nicht mitgehen.

Ratsvorsitzender Agena erklart, bei dem infrage stehenden Beschlussvorschiag ebenfalls nicht
mitgehen zu kdnnen. Die Ungerechtigkeit habe aus seiner Sicht schon damit begonnen, dass die
erste Erhaltungssatzung erlassen worden sei, wo es um Friesenstrafe und Blumental gegangen sei.
Es stelle sich die Frage, warum man das Gebiet nicht schon damals groRflachiger ausgerichtet habe?
Dann héatte man die heutige Diskussion nicht.

~Wir missen uns alle dariiber im Klaren sein, wir ieben hier von denjenigen, die uns das Leben hier
auf dieser Insel erméglichen.” Dazu gehdrten der Tourismus als wichtigste Einnahmequelle und viele
andere Dinge: ,Mit Mitarbeitern, die hier leben wollen.” Er gebe daher Ratsherrn Garrels recht, es
seien alle aufgerufen, dies forderlich zu unterstiitzen. Dennoch sei er dagegen, eine neue
Erhaltungssatzung zu erlassen, die Ungerechtigkeiten schaffe. Viele Wohnungen auf der Insel
stlinden auch leer. Er appelliere an die Eigentiimerinnen und Eigentiimer zu priifen, ob es nicht
Méglichkeiten gebe, diese Wohnungen zumindest als Dauerwohnraum zu vermieten. Sonst sehe er
auch ein grofdes Problem fiir die Zukunft, jedoch stehe fiir ihn die Ungerechtigkeit im Vordergrund, die
eine neue Erhaltungssatzung entfache.

Aligemeiner Vertreter Heimes gibt zu bedenken, eine Erhaltungssatzung sei ein Instrument, um
Dauerwohnraum zu sichern. Was nicht heile, dass wenn eine solche Satzung erlassen sei, alles
verboten sei. Daflir sei eine solche Satzung nicht da. Insofern sei dies zumindest eine Lésung, {iber
die man nachdenken misste. Wenn man immer nur schwarz-weil3 denke, komme man in der Frage
nicht weit. Wenn man hingegen Uberlege, ,was fiir Langeoog sinnvoll sei“, komme man zu anderen
Ergebnissen. Beispielsweise kdnne man auch iber die Grundstlicke von Insulanerinnen und Insulaner
nachdenken, die in der Vergangenheit von der Gemeinde oder vom Land Niedersachsen vergiinstigt
vergeben worden seien. Nach Ablauf der Frist aber frei verwertet werden kénnen. Er kénne dies so
sagen, weil er selbst ein solcher Grundstiickseigentiimer betroffen sei. Diese Grundstlcke seien zur
Sicherung von Wohnraum vergeben worden, so dass auch Uberlegungen sinnvoll sein kdnnten,
diesen Wohnraum dauerhaft zu sichern und auch andere spéter einmal die Méglichkeit haben, auf ein
solches Grundstiick zuzugreifen. Das sind alles Uberlegungen, die in eine solche Erhaltungssatzung
eingehen konnten.” Eine Erhaltungsatzung bedeute nicht zwangslaufig, dass liber Langeoog ein Netz
aus Geboten und Verboten ausgebreitet werde, sondern sorge lediglich dafir, dass dann jeder
Einzeifall geprift werden kénne. Dies sei der Sinn einer Erhaltungssatzung.

Olaf Hube aus dem Publikum fiihrt aus, dass im Rahmen der Dauerwohnraum AG alle diese Themen
angefragt worden seien. Auf keiner der angefragten Inseln, seien die Birgerinnen und Biirger mit den
jeweils gefundenen Lésungen zufrieden gewesen. Uberall gebe es Probleme damit.
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Ausschussvorsitzender Schmidt entgegnet, dass eben dies genau in der Dauerwohnraum AG gesagt
worden sei: ,Wenn es eine Universallésung gabe, dann hatte sie jede Insel. Wir werden aus vielen
kleinen Bausteinen, hinterher etwas Passendes fiir uns zusammenbasteln missen.“ Eine Satzung an
sich sei kein Universalmittel.

Ratsherr Recktenwald &uRert, dass am Tisch alle wilssten, dass Dauerwohnraum ein riesiges
Problem sei, man etwas machen miisse und eine pauschale Lésung Ungerechtigkeiten mit sich
bringe. Anderseits wisse man aber auch: Nur noch rund 35 Prozent aller Hauser gehérten {iberhaupt
noch Insulanern. Wenn man gar nichts mache, gehorten irgendwann nur noch 25 Prozent den
insulanern: ,Und dann brauche er auch keine Brotchen mehr verkaufen, weil er keine Mitarbeiter mehr
habe.” Deshalb bleibe das Thema wichtig, auch wenn der eine oder andere vielleicht sage, ,aber das
hatten wir doch alles schon mal vor zwei oder drei Jahren.“ Er finde das nicht schlimm. ,Die
Entscheidung ist unglaublich schwierig fiir uns alle, die wir hier sitzen.”

Beschlussempfehlung:

Der Bauausschuss empfiehlt,

a) die Verwaltung gemas der juristischen Empfehlung zu beauftragen, die Vorbereitungen fiir die
Aufstellung einer (weiteren) Erhaltungssatzung einzuleiten

b) keine Vorbereitungen fiir die Aufstellung einer (weitere) Erhaltungssatzung zu beschlieRen.

Abstimmungsergebnis:

Beschlussvorschlag a):

Ja-Stimmen:

Nein-Stimmen:

Enthaltung:
| Anwesende Mitglieder:

[«> RN N N ]

Beschlussvorschlag b):

Ja-Stimmen: 6
“Nein-Stimmen: 0
| Enthaltung: 0
| Anwesende Mitglieder: 6

Anschlieende Wortmeldung

Ratsherr Reckienwald spricht sich dafiir aus, das Thema immer wieder auf die Agenda zu setzen,
auch wenn er sich heute dagegen ausgesprochen habe. Die Frage bleibe wichtig und aktuell, auch fiir
mégliche Bauausschiisse und Gemeinderéte in neuer Zusammensetzung in der Zukunft.
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J

TOP 07 Satzung der Gemeinde Langeoog zur Sicherung von Gebieten mit
Fremdenverkehrsfunktion geman § 22 Baugesetzbuch
Beratung Uber die Neufassung der Fremdenverkehrssicherungssatzung

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt verliest den Sachvortrag geman Sitzungsvorlage.
Vorsitzender Schmidt fragt im Anschluss nach Wortmeldungen zur Sache.

Vorsitzender Schmidt stellt fest, dass es keine Wortmeldungen zur Sache gibt und kommt zum
Beschlussvorschlag.

Beschlussvorschlag

Der Ausschussvorsitzende verliest Beschlussvorschiag B: ,.... die Verwaltung nicht (Hervorhebung des
Verfassers) damit zu beauftragen, die Vorbereitungen fiir die Aufstellung einer neuen Satzung zur
Sicherung von Gebieten mit Fremdenverkehrsfunktion einzuleiten und damit die rechtlich zur
Verfligung stehen Méglichkeiten gemaR Paragraf 22 Baugesetzbuch auszuschépfen.

Der Beschlussvorschlag wird per Handzeichen der Ausschussmitglieder einstimmig angenommen.

Beschlussempfehlung:

Der Bauausschuss empfiehlt,

a) die Verwaltung zu beauftragen, die Vorbereitungen fiir die Aufstellung einer neuen Satzung
zur Sicherung von Gebieten mit Fremdenverkehrsfunktion einzuleiten und damit die rechtlich
zur Verfiigung stehen Méglichkeiten gemaf Paragraf 22 Baugesetzbuch auszuschépfen

Der Ausschussvorsitzende bittet um das Handzeichen fiir den Beschlussvorschlag.

Der Ausschussvorsitzende stellt fest, dass es keine Handzeichen gibt.

Der Bauausschuss empfiehlt,

b) die Verwaltung nicht damit zu beauftragen eine neue Satzung zur Sicherung von Gebieten
mit Fremdenverkehrsfunktion aufzustellen.

Abstimmungsergebnis fiir Beschlussvorschlag a):

Ja-Stimmen: [0 ‘
| Nein-Stimmen: o
Enthaltung: 0
._Anwesende Mitglieder: | 0
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Abstimmungsergebnis fiir Beschlussvorschlag b):

—Ja-Stimmen: 6
Nein-Stimmen: 0
Enthaltung: B 0
Anwesende Mitglieder: | 6 [
‘ TOP 08 Niedersichsisches Gesetz Uber das Verbot der Zweckentfremdung von Wohnraum

‘ Aufstellung einer Zweckentfremdungssatzung fir Langeoog

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt verliest den Sachvortrag wie in der Sitzungsvorlage festgehalten.
Vorsitzender Schmidt fragt nach Wortmeldungen zum Tagesordnungspunkt.

Ratsherr Janssen bittet um das Wort. ,Das heift also, wenn ich eine Ferienwohnung habe und die
habe ich unglicklicherweise nur fiinf Monate im Jahr vermietet, dann kommt ein Mitarbeiter vom
Bauamt her und sagt: ,.So, Herr Janssen, jetzt aber Schiiissel her; jetzt wollen wir die Wohnung mal
besetzen!*? Ist das richtig?“

Aligemeiner Vertreter Heimes stellt zun&chst klar, dass dies so nicht zu erwarten sei und weist dann
darauf hin, dass es im Bereich der Zweckentfremdungssatzungen ganz viele Varianten gebe. Auf den
anderen Inseln bestiinden dhnliche Satzungen, weitgehend gleichlautend. Die Langeooger
Verwaltung habe 2023 ebenfalls schon einmal einen Satzungsentwurf eingebracht, in wie weit der
umsetzbar sei, sei sicherlich fraglich. Letztlich handele es sich aber um ein Gesetz und die Gemeinde
Langeoog sei dadurch sogar dazu verpflichtet, die entsprechende Satzung zu erlassen. Wenn man
kiinftig einmal Fordergelder beantrage, bestehe das Risiko, dass das Land Niedersachsen erstmal auf
die gesetzlichen Méglichkeiten zur Wohnraumbeschaffung verweise.

Ratsherr Garrels bewertet die in Rede stehende Zweckentfremdungssatzung als einen tatséchlichen
Eingriff in das Eigentumsrecht. Sie beinhalte aber auch ein Hinweis darauf, dass es eine Verpflichtung
gebe, wenn man Eigentum habe. ,Und es ist auch ein Hinweis darauf, dass wir, wenn wir jetzt gar
keine MaRnahmen ergreifen und alle Antrége ablehnen, keinen Schritt weiterkommen werden. Wir
werden dann kein Druckmittel haben.” Man habe freiwillige Mdglichkeiten, die allerdings nur dazu
fuhrten, dass der Markt entscheide und der Markt entscheide immer fiir die Alternative, bei der er
mehr Geld bekomme. Dies sei das Vermieten an Feriengaste. ,Das ist unsere Wirtschaftsgrundlage®,
»~doch wir brauchen auch einen Anteil an Dauerwohnraum, den wir sicherstellen miissen. Es geht um
die Sicherung der Funktion als Kommune und iiberhaupt um die Méglichkeit ein touristischer Ort zu
sein. Das verlieren wir gerade.” Ganz abgesehen davon, dass die Insel auch ein attraktiver Lebensort
fir ihre Blrger sein miisse, die auf der Insel leben wollten ohne immer das Gefiihl zu haben, nur ein
Anhangsel der touristischen Nutzung zu sein, sondern mit dem Wissen, dass sie ein eigenes
Lebensrecht hatten. Er halte es nicht fur hilfreich, wenn alle diesbeziiglichen Antrége abgelehnt
wirden. Eine Zweckentfremdungssatzung ware vielleicht das letzte Mittel, aber wenn wir kein anderes
Mittel haben sei es besser, als kein Mittel anzuwenden.

Ratsherr Janssen wendet ein, man habe schon einen Beschlussvorschlag gemacht, ,wo wir priifen,
was mdglich ist, rein rechtlich oder baurechtlich, um Dauerwohnraum zu erstellen oder zu sichern.”
Dies sei in der ersten Vorlage der Fall gewesen. Ratsherr Janssen zitiert den unter TOP 5 gefassten
Beschluss.
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Aligemeiner Vertreter Heimes weist darauf hin, dass letzten Endes wieder einmal alles verschoben
werde. Es gebe zudem auf Langeoog Wohnraum, der ungenutzt sei. Jeder der Anwesenden kenne
solche GebZude. Gefordert werde hingegen immer wieder der Bau von Dauerwohnraum, also von
Projekten, die die Gemeinde finanziell erheblich belasteten. Die Zweckentfremdungssatzung sei ein
probates Mittel, dort Regelungen zu schaffen. Diese seien nicht von heute auf morgen méglich,
vielmehr sei dies ,ein Riesenaufwand®, fiir den viel ermittelt und gearbeitet werden miisse. Im Moment
aber werde erneut verschoben, wodurch man nicht vorwarts komme. ,Und der Wohnraum bleibt weiter
leer stehen und voraussichtlich wird noch mehr dazu kommen.”

Ratsherr Janssen stimmt zu. Dies sei richtig. Aber, wendet er ein, es gebe auch viele &ltere Leute, die
ihr ganzes Leben gearbeitet hétten, die jetzt vielleicht eine Ferienwohnung hétten und die aufgrund
ihres Alters nun nicht mehr vermieten wollten. Diesen Personenkreis kénne man nicht dazu zwingen,
die Wohnung, die dadurch leer stehe, als Dauerwohnraum zu vermieten. Dies miisse jeder selber
entscheiden kénnen. Natiirlich miisse das Thema besprochen werden, aber dazu gehdre fiir ihn die
Information der Bevdlkerung, wo der Mangel bestehe, beispielsweise im Rahmen einer éffentlichen
Veranstaltung. In diesem Rahmen miisse man die Notlage der Insel ganz klar deutlich machen. Der
Bauausschuss sei natlirlich das Gremium, in dem solche Fragen diskutiert werden miissten, man
kénne aber nicht iber die Képfe der Biirgerinnen und Biirger hinweg eine Regelung befirworten, wie
sie mit ihrem Eigentum umzugehen hatten und dort ,nur Dauerwohnraum stattfinden zu lassen®. Das
kénne man nicht machen.

Allgemeiner Vertreter Heimes weist darauf hin, dass die Gemeinde gesetzlich zu der Satzung
verpflichtet sei. AulRerdem gehe es bei den Vorlagen nicht darum, etwas in Stein GemeiReltes zu
haben, sondern etwas zu entwickeln. Es lieRen sich in diesem Zuge auch andere Lésungen
erarbeiten. Wenn man nun aber alles zur Seite schiebe, werde man sich unter Umstanden in zwei,
drei Jahren wieder treffen und noch immer nicht weitergekommen sein. Es werde dann noch mehr
Wohnraum verloren gegangen sein, wenn man jetzt nicht in die Diskussion komme.

Ratsherr Recktenwald zeigt sich skeptisch gegeniiber der angedachten Zweckentfremdungssatzung.
Wenn jemand partout nicht vermieten wolle, werde er einen Weg finden, darum herum zu kommen. In
vielen Fallen wollten dltere Menschen nicht vermieten, weil sie sich nicht mehr kimmern wollten,
vielleicht auch ein bisschen Angst hatten. Die Lésung bestehe eventuell eher in einer Organisation,
etwa einer Genossenschaft, die gegriindet werden kénne; auch, um Vertrauen bei den alteren
Menschen zu schaffen, an wen sie vermieteten, namlich an eine Organisation und nicht an einen
»-gefurchteten Mietvagabunden®. Dies sei vielleicht zuerst der richtige Ansatz.

Beschlussempfehlung:

Der Bauausschuss empfiehlt,

a) die Verwaltung zu beauftragen, die Vorbereitungen fiir die Aufstellung einer
Zweckentfremdungssatzung einzuleiten.”

Der Ausschussvorsitzende bittet um das Handzeichen fiir den Beschlussvorschlag.

Der Ausschussvorsitzende stellt fest, dass es keine Handzeichen gibt.

Der Bauausschuss empfiehlt
b) die Verwaltung nicht damit zu beauftragen eine Zweckentfremdungssatzung vorzubereiten.

Der Beschlussvorschlag wird einstimmig angenommen.
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Abstimmungsergebnis zu Beschlussvorschlag a):

Ja-Stimmen:

Ethaltung:

0
Nein-Stimmen: 0
0
0

| Anwesende Mitglieder: |

Abstimmungsergebnis zu Beschlussvorschlag b):

Ja-Stimmen: 6
Nein-Stimmen: 0
Enthaltung: 0
_Anwesende Mitglieder: | 6
TOP 09 Bauleitplanung Abwasserreinigungsanlage

- Beschluss Uber die friihzeitige Burgerbeteiligung gemaf § 3 Absatz 1 BauGB und
friihzeitige Beteiligung der Behorden und  Trager &ffentlicher Belange gemaR § 4
Absatz 1 BauGB fir die 11. Anderung des Flachennutzungsplanes

- Beschluss uber die friihzeitige Burgerbeteiligung gemaR § 3 Absatz 1 BauGB und
frihzeitige Beteiligung der Behérden und Tréger 6ffentlicher Belange gemaR § 4
Absatz 1 BauGB des Bebauungsplanes »~Erweiterung der Abwasserreinigungsanlage
Langeoog”

- Beschluss Uber die Auslegung des gemeinsamen Umweltberichtes

Sachvortrag:

Vorsitzender Schmidt verliest den Sachvortrag in der Formulierung der Sitzungsvorlage.

Ratsherr Janssen beflirwortet eine Erweiterung im Grundsatz. Er finde es eine ganz tolle Geschichte,

dass die Abwasseranlage durch die bestehende Freiflichenanlage bereits nahezu autark funktioniere.
Er bittet um Auskunft, ob es sich um die Flache des Klarschlammtrocknungsbeckens handle, oder um
andere Flachen.

Ratsherr Peters berichtet, es gehe um die eingedeichte Fiache. Ratsherr Janssen resiimiert, dass es
sich also um den von ihm vermuteten Bereich handele und nicht um Flachen, in denen — wie im
Umweltbericht festgehalten — etwa Kiebitze briiteten oder andere sensible Bereiche. Dies habe er nur
noch einmal geklart wissen wollen.

Ratsfrau Kraus verweist auf Seite 5 von 43 Seiten des Umweltberichts. Dort geht es um chemische
und weitere Abfélle, die ,vermieden“ werden sollen. Ratsfrau Kraus méchte wissen, ob man das Wort
durch ,ausgeschlossen” ersetzen kénne. Diese Frage mdge aufgenommen werden, betont sie.
Gleiches gelte fiir die Brutzeiten von Végeln, zu denen es heile, dass Stdérungen ,vermieden® werden
soliten. Es sei besser, wenn diese tatséchlich auch vermieden wiirden.
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Bei der Vergrdmung bestimmter Arten, die gréRte Probleme hitten zu iberleben, wiinsche sie sich,
dass besondere Riicksicht genommen werde. Zur geplanten neuen Abfallumschlagsanlage fragt
Ratsfrau Kraus, ob es nicht méglich sei, bereits im Vorfeld eine Auflage zu machen, die eine mégliche
Zersiedelung des Gebiets — die als Méglichkeit in den Planungsunterlagen erwihnt wird — zu
verhindern.

Ratsherr Janssen fragt, ob er damit richtig liege, dass es sich um die Anfangsplanung der
Abfallumschlagsanlage handele, wo vorgesehen gewesen sei, die Anlage nérdlich vom NLWKN auf
der Pferdewiese zu bauen.

Ratsherr Peters erldutert, es gehe um die Flache sidlich des NLWKN, und zwar Richtung Hafen,
angrenzend an die jetzige Abfallumschlagsanlage.

Ratsfrau Kraus weist darauf hin, dass sie sich auf Seite 21 der 43 Seiten beziehe. Der Passus sei dort
sehr offen formuliert. Frau Kraus zitiert die betreffende Passage: ,Der genaue Standort ist noch nicht
bekannt. Es werden weitere Planungsschritte bendtigt.”

Allgemeiner Vertreter Heimes filhrt aus, dass zunéchst eine gemeinsame Planung fir beide Fldchen
vorgesehen gewesen sei, fir die Abfallumschlagsanlage ebenso wie fiir die Erweiterung der
Abwasserreinigungsanlage. Damals sei es auch noch um andere Flichen gegangen.
Naturschutzrechtlich sei das Bauen recht schwierig in dem ins Auge gefassten Bereich, denn dort sei
der Nationalpark in der Nhe sowie Deichanlagen, was viele Vorgaben und Auflagen mit sich bringe.
Insofern habe der Landkreis Wittmund die Verfahren getrennt. Man kénne dadurch feider auch nicht
so planen, wie man es gerne gehabt habe. Von Langeooger Seite aus wolle man eigentlich lieber
-etwas gréfer einsteigen”, was zum Beispiel Windkraft anbelange, aber da gebe es zahlreiche
Vorgaben, sodass man sehr stark eingeschrankt sei.

Ratsfrau Kraus zitiert Seite 7 der Erliuterungen des Bebauungsplans wo, wie im nachfolgenden Plan
auch, von einer ,Fortschreibung des Landesraumordnungsprogramms* die Rede sei, die keine
unmittelbare Betroffenheit von Langeoog oder der Umgebung ergeben habe. Ratsfrau Kraus fragt,
wann eine solche Fortschreibung erfolgt sei? Dies liege in der Zustandigkeit des Niederséchsischen
Landwirtschaftsministeriums, mit dem sie sténdig in Kontakt sei, da das Landesraumord-
nungsprogramm auch fiir die Trassenquerungen relevant sei, deren Auswirkungen auf die Insel riesig
seien, und das vom Gemeinderat mit genehmigt werden miisse. Nun lese sie, die Fortschreibung des
Landesraumordnungsprogramms sei ,kiirzlich erfolgt”.

Allgemeiner Vertreter Heimes erklart, das diesbeziigliche Schreiben sei etwa im letzten Herbst
eingegangen, soweit er sich erinnere im Oktober. Es sei in dem Schreiben festgelegt worden, dass
eine Beteiligung nicht mehr erfolgen werde.

Ratsfrau Kraus entgegnet, das genannte Schreiben sei ihr nicht bekannt. Sie habe vor einigen
Wochen noch mit Herrn Heidrich vom ARL telefoniert.

Sie sei mit dem Umwelt- und Landwirtschaftsministerium in Kontakt und zwar wegen der
Fortschreibung des Landesraumordnungsprogramms, weil da auch die Trassenkorridore fiir die
festgelegten Vorranggebiete Kabeltrassen, Netzanbindung, Offshore-Anbindungssysteme {iber
Baltrum und Langeoog ergénzt wiirden. Ratsfrau Kraus fragt, ob es sich um die Information handeln
konnte, welches im April, Mai vom Amt fiir regionale Landesentwicklung gesendet und von der
Verwaltung verteilt wurde.

Aligemeiner Vertreter Heimes antwortet, dies priifen zu miissen.

Ratsfrau Kraus gesteht zu, dass der Vorgang ldngere Zeit zuriickliege; in den Ministerien zdgen sich
die Dinge oft unheimlich lange hin: ,Die geplanten Arbeiten nehmen immer mehr Fahrt auf, wahrend
das Landesraumordnungsprogramm von den beiden Ministerien nicht gerade mit Elan bearbeitet
wird.“ Deshalb sei ihr dieses Thema so wichtig.
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Aligemeiner Vertreter Heimes wendet ein, dass die Erdrterung der Frage fiir die Vorhaben auf
Langeoog nicht weiterhelfe: ,Letztlich geht es um unseren Flachennutzungsplan und unseren
Bebauungsplan und die Weiterentwicklung der Abwasserreinigungsanlage.” Alle am Tisch teilten nach
seiner Wahrnehmung das gemeinsame Ansinnen, dass die geplanten Verfahren fir die Seetrassen
fur Langeoog nicht geeignet seien und dass man sich andere Alternativen wiinsche.

Nach Auffassung von Ratsfrau Kraus habe man beim Landesraumordnungsprogramm Einfluss darauf
und kdnne beim Planfeststellungsverfahren noch eine Menge machen, zumal es neue EU-
Regelungen gibt.“ Fir sie sei die Frage gewesen, was mit ,kiirzlich erfolgte die Fortschreibung ...
gemeint sei.

Ratsherr Garrels gibt Frau Kraus insoweit recht, als er ebenfalils einen Eingriff in ein System sieht, ,in
dem noch nichts drin ist“. Allerdings kénne man es mit der in Rede stehenden MaRnahme nicht
vergleichen, weil es eine andere Zielsetzung habe. Soweit es um die Brutzeit der Vogel gehe, werde
diese insoweit nicht dauerhaft beeintrachtigt als dass es sich um eine einmalige Bautatigkeit handele:
»Sobald die abgeschlossen ist, ist die Stérung wieder vorbei.* Man miisse auBerhalb der Bauzeiten
bauen, sodass die Bauzeit in die Brutzeit hineinragen kénne. Eine rechtzeitige Vergramung sei daher
sinnvoll, damit sich die betroffenen Vogelarten von vorn herein an anderen Orten ansiedelten und
nicht in der Brutzeit vertrieben wiirden. Im Verhaltnis zur BaumaRnahme halte er dies fiir vollkommen
in Ordnung. Es sei gut, dass darauf im Umweltbericht hingewiesen werde. Es werde aber im Bereich
der Bautétigkeit ,nichts Gravierendes passieren, angesichts dessen, was dort an Brutvigeln
unterwegs ist”.

Ratsfrau Kraus entgegnet, dass es ihr nicht darum gegangen sei, dass sich im geplanten Baugebiet
~Massen von Vdgeln*“ aufhielten. Wenn man schon bei den Bauzeiten sei, merkt sie an, dass fiir die
Trassen das Zeitfenster von 1. Mérz bis 30. September gedffnet worden sei, gehe also durch alle
Brutzeiten. Deshalb solle man den Schutz der Végel im Blick haben, wenn man einerseits die Trassen
und andererseits das in Rede stehende Bauprojekt betrachte. Um mehr gehe es ihr in diesem
Zusammenhang nicht. Beztiglich des Landesraumordnungsprogrammes, sei dies ,eine Geschichte,
die jetzt wirklich fiir das Thema hier sein sollte, wo die in Abschnitt 4, 2.2 fur die Trassen
Vorranggebiete festgelegt seien. Ihr ging es ausschlieBlich um das ~MWording“.

Beschluss:

Der Bauausschuss empfiehlt,

. die friinzeitige Birgerbeteiligung gemaR § 3 Absatz 1 BauGB und frihzeitige Beteiligung der
Behdrden und Trager 6ffentlicher Belange geman § 4 Absatz 1 BauGB fiir die 11. Anderung
des Flachennutzungsplanes

. die frihzeitige Blrgerbeteiligung geman § 3 Absatz 1 BauGB und friihzeitige Beteiligung der
Behdrden und Trager 6ffentlicher Belange geman § 4 Absatz 1 BauGB des Bebauungsplanes

.Erweiterung der Abwasserreinigungsanlage Langeoog®

. die Auslegung des gemeinsamen Umweltberichtes

Abstimmungsergebnis;

[ Ja-Stimmen: | 6
Nein-Stimmen: 0

| Enthaltung: o |
Anwesende Mitglieder: 6
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’TOP 10 Erneuerung des StraRenausbaus Polderweg und Pan's Pad ‘

a) Beschluss {ber das Bauprogramm bis 2029
b) Beschluss (iber die Abschnittsbildung fiir den 1. Bauabschnitt zwischen
‘ Melkerpad
und Gartenstrale sowie StichstraRRe des "Pan’s Pad”
‘ c) Beschluss Uber die Aufwandsspaltung fiir den 1. Bauabschnitt zwischen ‘
Melkerpad
und Gartenstrafle sowie Stichstrae des "Pan's Pad" ‘
L d) Feststellung liber die Erhebung von Stralenausbaubeitrigen ‘
- |
Sachvortraqg:

Vorsitzender Schmidt verliest den Sachvortrag wie in der Sitzungsvorlage wiedergegeben.

Ratsfrau Kraus erkundigt sich nach einem Antrag, den sie vor einiger Zeit einmal gemeinsam mit
Ratsherrn Recktenwald gestellt habe. Der Antrag beziehe sich auf die Neuinstallation von
Beleuchtungsanlagen und ziele darauf ab, kiinftig energetische Leuchtkdrper zum Einsatz zu bringen.
Sie bitte darum, darauf Riicksicht zu nehmen und gehe davon aus, glauben zu kénnen, dass dies
auch so sein werde.

Allgemeiner Vertreter Heimes geht davon aus, dass dies bei Neuanlagen beriicksichtigt werde.

Ratsherr Garrels freut sich (iber die Aufnahme der Planungen im Polderweg. Es sei sehr schén, die
zur Diskussion stehende EntwasserungsmaBnahme fortschreiben zu kénnen. Davon profitiere die
gesamte Insel.

Ratsherr Janssen bringt gleichfalls sein Wohlwollen fiir die geplante Malnahme zum Ausdruck. Er
erkundigt sich, ob die dort bestehende Baumreihe so erhalten bleibe.

Dies wird vom Ausschussvorsitzenden bejaht.

Ratsherr Janssen unterstreicht, dass der Gehweg vor Ort vor 27 Jahren erneuert worden sei und sich
noch immer in einem guten Zustand befinde. Dies wolle er noch einmal hinzufiigen.

Beschluss:
Der Bauausschuss empfiehlt,
in Reihenfoige:

a) das Bauprogramm gemiaR § 1 Absatz 4 der Satzung Uber die Erhebung von Beitragen fiir
strallenbauliche MaRnahmen in der Inselgemeinde Langeoog fiir den Ausbau des Polderweges
und des Pan’s Pad in gesamter Lange mit zeitlichem Horizont gemaR der Vorlage und Anhang

b) die Abschnittsbildung nach § 1 Absatz 3 der v. g. Satzung fir den I. Bauabschnitt zwischen
Melkerpad und GartenstraRe sowie des Pan's Pad (Abschnittsbildungsbeschluss)

c) die Aufwandsermittiung nach § 1 Absatz 3 der v. g. Satzung fUr den |. Bauabschnitt
zwischen Melkerpad und GartenstraRe sowie des Pan's Pad im Wege der Aufwandsspaltung
gemal § 8 der Satzung durchzufiihren und stellt gemal § 9 der Satzung fest, dass die
Beitragspflicht frilhestens mit dem Abschnittsbildungsbeschluss bzw. mit dem Ausspruch der
Aufwandsspaltung entstanden ist (Aufwandsspaltungsbeschluss)
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d) der Rat stellt gemaR § 4 Absatz 2 Nr. 2 der v. g. Satzung fest, dass die Verkehrsanlage des
. Bauabschnittes iberwiegend als HaupterschlieBungsanlage dient, so dass der Anteil der
Inselgemeinde Langeoog am beitragsfahigen Aufwand

- 70% des beitragsfahigen Aufwands der Erneuerung fiir Fahrbahnen, Trenn-, Seiten-, Rand-
und Sicherheitsstreifen sowie Béschungen

- 55% fur kombinierte Rad- und Gehwege

- 40% flr die Gehwege, Randsteine und Schrammborde sowie fiir Griinanlagen als Bestandteil
der offentlichen und Einrichtung

- 60% fiir Beleuchtungseinrichtungen und Einrichtungen zur Straenentwisserung betragt und
der Ubrige Teil des beitragsfahigen Aufwands die beitragspflichtigen Anlieger tragen.

Abstimmungsergebnis:

E-Stimmen: _ { 6 ‘

Bein-Stimmen: ll O_i(
I| O

6 |

| Enthaltung:

FAnwesende Mitglieder: .|

——
TOP 11 Antrage und Anfragen

Sachvortrag:

Ratsfrau Kraus verliest einen Antrag fiir den Ortsverband Biindnis 90 / Die Griinen Langeoog.

Der Antrag trégt den Titel: ,Feuerwerk an Silvester neu denken — Spagat zwischen Tradition und
Naturschutz. Frau Kraus beantragt, diesen Antrag in einer der nachsten Sitzungen des
Nachhaltigkeits-, Umwelt- und Landschaftsausschusses (NULA) oder alternativ im Betriebsausschuss
als Tagesordnungspunkt aufzunehmen. Der Antrag ziele darauf ab, Handlungsoptionen fiir die Insel
Langeoog aufzuzeigen und deren mogliche Umsetzung zu diskutieren. Sie beantrage daher, dass zu
dem Thema intensive Gesprache zwischen Verwaltung und Gemeinderat stattfanden, um abzuklaren,
welche rechtlichen Méglichkeiten die Kommune habe, das Abbrennen von Feuerwerkskérpern an
bestimmten Orten auf der Insel zu untersagen. Die Verwaltung mége bitte die rechtlichen
Voraussetzungen priifen zur Einrichtung von Verbotszonen, in denen Feuerwerkskérper aus Griinden
der Luftreinhaltung, des Tier-, Natur- und Umweltschutzes, des Brandschutzes, der
Verletzungsvorsorge, der Mullvermeidung und der Larmschutzverordnung nicht geziindet oder
abgebrannt werden diirfen. Wobei natiirlich die diesbeziiglichen Gesetze unverandert Giiltigkeit
hétten. Auch der Beschluss des Oberlandesgerichts Oldenburg, dass die Gemeinde Spiekeroog kein
Bollerverbot auf privaten Grundstiicken erlassen diirfe, sei bekannt und miisse beriicksichtigt werden.
Die Verwaltung mége dariiber hinaus den Einsatz umweltfreundlicher Alternativen priifen. Sie stelle
diesen Antrag jetzt, um méglichst friihzeitig im Jahr, ber den Sachverhalt ins Gesprach zu kommen,
im Sinne eines umweltfreundlichen Silvesters 2025/2026.

Vorsitzender Schmidt Ubergibt den Vorsitz kurzzeitig an den Zweiten Vorsitzenden Michael
Recktenwald.

Allgemeiner Vertreter Heimes bedankt sich fiir den Antrag. Er sei voll bei der Antragstellerin,
gleichwohl miisse er die Euphorie ein wenig bremsen. Die rechtlichen Grundlagen seien eben wie sie
seien — soweit man diese aktuell kenne. Das Spiekerooger Urteil sei gleichfalls bekannt. Der
Tourismus Service Langeoog habe auch bereits dariiber informiert, dass es Alternativen gabe. Sofern
diese finanzierbar seien — was ebenfalls eine Entscheidung der politischen Gremien sei, sei dies
denkbar. Dies verhindere jedoch nicht private Feuerwerke.
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Ein Verbot werde sehr schwierig sein und vor allem werde es in der Umsetzung eine Frage der
Kontrolle sein. Das bedeute, die Gemeinde miisse in der Silvesternacht, oder auch schon ein oder
zwei Tage vorher, ,Menschen durch die Stralen schicken, um Personen festzustellen, die in diesem
Moment Raketen schielen. Nach seiner Auffassung sei das Problem eher durch Aufkidrung zu 16sen,
sodass sich das Béllern ,Stiick fiir Stiick abbauen wird.“ Wenn es der Rat so beschlieRe, werde die

Ratsfrau Kraus wendet ein, es handele sich nicht um einen Antrag auf ein Verbot. Es handele sich um
einen Antrag, der darauf ziele, iiber Alternativen nachzudenken. Frau Kraus nennt das Wangeriander
Deichleuchten und Carolinensiel als Positivbeispiele. Sie gesteht zu, dass etwa in Carolinensiel auch
weiter gebéllert werde. Gemeinsam mit dem Tourismus Service kénne man mdoglichweise etwas
entwickeln, was bei den Leuten sehr gut ankomme. ,Das kénne man doch einmal versuchen!®
Samtliche Appelle von Polizei, Naturschutzverbanden und weiteren Organisationen, das Béllern an
Silvester zu unterlassen, liefen regelméaBig ins Leere. Sie habe auRerdem mit der &rtlichen Polizei
gesprochen, wo sie die Auskunft erhalten habe, dass sofern es einen entsprechenden Ratsbeschluss
gebe — dem an Silvester nachgegangen werde. Grundsitzlich gehe es aber darum, Alternativen zy
priifen.

Allgemeiner Vertreter Heimes verweist darauf, dass man dem Antrag auch entnommen habe, dass die
Verwaltung rechtlich priifen solle, welche Strafen, welche Zonen, welche Gebiete von einem
Feuerwerk ausgeschlossen werden kénnten. Also sei man in einer rechtlichen Priifung, so oder so. Es
musse gegebenenfalls auch eine rechtliche Grundlage geben, sprich eine Satzung, nur dann kénne
die Polizei tatig werden.

Vorsitzender Schmidt hat den Ausschussvorsitz inzwischen wieder Ubernommen.

| TOP 12 Bericht der Biirgermeisterin iber wichtige Angelegenheiten

Sachvortrag:

1. Allgemeiner Vertreter Heimes berichtet, dass der Verkehrslandeplatz ab Beginn der
Sommerzeit wieder normal betrieben werde. Hier sei man in den Vorbereitungen und gehe
davon aus, dass der Zeitplan eingehalten werde. Er sei auflerdem einige Male auf die
Gastronomie angesprochen worden, die dort aktuell nicht mehr betrieben werde. Diese sej
Bestandteil der Ausschreibung des gesamten Verkehrslandeplatzes gewesen. Im
vergangenen Jahr sei diese im Rahmen der Beratungen (iber die politischen Vertreter der
Gemeinde Uibergangsweise zum Betrieb freigegeben worden. Der Betrieb sei vertraglich bis
Ende Oktober begrenzt gewesen. Daher stlinden die Ridumlichkeiten jetzt leer und seien neu

2. Allgemeiner Vertreter Heimes informiert dariiber, dass der Inselgemeinde im Zuge der Off-
Shore-Trassenquerung eine Genehmigung Zugegangen sei. Bei den Seetrassen stehe
momentan Baltrum an. Im Langeooger Hafen werde ein Notliegeplatz errichtet werden, der
auch schon genehmigt sei. Der Platz diene unter anderem dazu, den Arbeitsplattformen bei
Sturm einen sicheren Hafen zu gewahrleisten. Allgemeiner Vertreter Heimes zeigt zur
Veranschaulichung per Videobild einen Lageplan des Notliegeplatzes. Der Notliegeplatz wird
anhand der Abbildung im Kreis der Ausschussmitglieder diskutiert. Er erklart, die Arbeiten
wirden ziigig beginnen. Baltrum habe keinen Schutzhafen.
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|| TOP 13 Einwohnerfragestunde

- 00 ]

Sachvortrag:

Klaus Kremer fiihrt zur Arbeitsgruppe Dauerwohnraum aus. Dauerwohnraum miisse geschaffen
werden, das habe die Gruppe angetrieben. ZwangsmaRnahmen seien notig, wenn keine anderen
Losungen gefunden wirden, daher begriie er die heute getroffene Entscheidung. Die Arbeitsgruppe
habe versucht, fiir die Ursachen Lésungen zu finden. Nicht ~aufgestilpt mit ZwangsmafRnahmen, um

Vorsitzender Schmidt erkiart, eine solche Birgerinformation lasse sich jederzeit machen und er sehe
da kein Problem.

Klaus Kremer erklart, kein Problem zu haben. Er habe unterstreichen wollen, was Ratsherr Janssen
zu dieser Frage ausgefiihrt habe. Es sei wichtig, zuerst zu erkléren, was man vorhabe. Danach kénne
man die Priifung in die Wege leiten. Wenn sich dabei zeige, dass es nicht gehe, kénne ein Ergebnis
auch sein, dass man sich frage: ,wie es gehen kénne?* Die Diskussion in einem noch groReren Kreis
kénne hilfreich sein.

Eine weitere Publikumsfrage von Herrn Nieberg bezieht sich auf ein Verfahren zur Sicherung von
Dauerwohnraum, das in Hamburg zur Anwendung komme. Das Verfahren sei in der Arbeitsgruppe
Dauerwohnraum nicht bekannt gewesen, dulert Klaus Kremer.

Ratsherr Garrels weist darauf hin, dass es gleichwohl hilfreich sei, wenn zuvor ein rechtlicher Rahmen
abgesteckt worden sei.

Olaf Hube fragt nach dem Objekt in der KirchstraRe. Idee sei bei der gemeindlichen BaumaBnahme
gewesen, zu 55% Dauerwohnraum flir Gemeindemitarbeiter zu schaffen. Nun gehe offenbar ein
gréBerer Teil der Wohnungen ,an die Offentlichkeit*. Wie er dies zu verstehen habe?

Vorsitzender Schmidt fiihrt aus, dass 45 Wohnungen entstiinden. Davon seien elf ohne
Wohnberechtigungsschein arbeitgeberabhéngig und 34 mit Wohnberechtigungsschein

vergeben werde.

Aligemeiner Vertreter Heimes geht darauf ein, dass die Gemeinde tatsachlich Wohnungen brauche,
aber ,nicht alle gleich morgen, sondern im Laufe der Zeit.* Um die 15 Stellen seien derzeit nicht
besetzt und in den néchsten Jahren wirden etwa zehn Stellen frei, weil langjahrige Mitarbeiterinnen

und Mitarbeiter der Gemeinde in Ruhestand gingen und deren Nachfolger Wohnraum brauchten. Es
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Ratsherr Garrels hebt die Bedeutung arbeitgeberunabhéngigen Wohnens hervor. Dies sei der Antrag
und der Wunsch der Gruppe Dauerwohnraum gewesen. Dem sei entsprochen worden. Die
grundsatzliche Absicht werde aber erfiillt. ,Und das ist ja auch véllig in Ordnung so.

Andreas Moselage stelit die Frage, ob fir die Wohnungen ein Wohnberechtigungsschein erforderlich
sei.

Dies wird vom Ausschussvorsitzenden bejaht. Allerdings miisse man hinzufiigen, dass der
Gesetzgeber die Einkommens- und Vermégensgrenzen dafiir sehr hochgesetzt habe, so Vorsitzender
Schmidt. Dadurch kénnten durchaus sehr viele Leute partizipieren.

TOP 14 Schliefung der Sitzung J

Sachvortrag:

Der Ausschussvorsitzende schlielt die Sitzung.

Ende der Sitzung: 21.55 Uhr

Fir die Richtigkeit:
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Allgemeiner Vertret
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Thomas Hénscheid
Protokoli nach Aufnahme




